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Oberlandesgeticht Bamberg

BESCHLUSS

des 1. Strafsanats des Oberlandesgerichts Bamberg
: vom 12, Marz 2010
- in dem Sicherungsverfahren gegen

Deeg Martin, geboren am 14.08.1869 in Neuenburg, zuletzt gemeldet
Maremaldstraﬁe 11, 70499 Stuttgart, :

;Veﬂeld lger;

Rechtsanwalt Christlan Mulzer, HerzogenstraBe 4, 97070 Wurﬂ:urg.

wegen Stérung des &ffentlichen Friedens;
hier; Haftbeschwerde der Staatsanwaltschaft.

1. Auf die Beschwerde der Staatsanwaltschaft Warzburg wird - unter Verwerfung
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dér weitergehenden Beschwerde — der Beschluss des Landgerichts Wrzburg

- vom 04. Marz 2010 in Ziffer 3, sowelt der Antrag der Staatsanwaltschaft
W0rzburg vom 04, 03 2010 auf Eriass eines Haftbefehls gegen den Beschu[-
digten zuriickgewiesen wurde, aufgehoben

2. Gegen den Beschuidigten ergeht Haftbefehl gemafs Ziffer )l der nachfolgen-
- den Beschlussgrunde
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_pert-Mayer-Klinik far forensische Psychiatrie in Lohr am Main.

3. Der Beschuldigte tragt die Kosten des Beschwerdeverfahrens. Dis Beschwer-
degebihr wird um die Halfte ermagigt. Die dem Beschuldigten im Beschwer-
deverfahren entstandenen notwendigen Auslagen fallen zur Halfte der Staats-
kasse zur Last, im Ubrigen tragt sie der Beschuldigte selbst. :

WGrﬂgdér

Am 22 .06 2009 erlie® das Amtsgericht Wlrzburg Haftbefehl gegen den Beschul-

digten, der am 01.07.2009 erdffnet wurde. Arn 03.08.2009 erlie® das Amtsgencht
Wirzburg sodann unter gleichzeitiger Auﬁebung des Haftbefehls Untatbrin-
gungsbefehl gegen den Beschuldigten, der am 05.08. 2008 erdfinet wurde. In der
Folgezeit befand sich der Beschuldigte, unterbrochen durch die Vollstmckung ei-
ner Ersaizfreiheitsstrafe von 45 Tagen in einstwelliger Unterbringuing in der Ru-

Ll

Mit Beschluss des Landgerichts Wﬂrzﬁurg vom 04,03.2010 wurde der Unterbrin-
gungsbefehl des Amtsgerichts Wirzburg vom 03.08.2008 aufgehoben, gleichzel-

tig wurde der Antrag der Staatsanwaltschaft Worzburg vom 04.03.2010 auf Erlass

eines Haftbefehis gegen den Beschuldigten ZUrnokgeMesen Der Beschuldigte
wurde am 05.03,2010 aus der Rupert—Mayer-Khnﬂq entlassen

: -Gegan den Beschiuss des 'Landgerfchts Wi.’nzburg vom.04.03.2010 wendet sir':h_ll
die Staatsanwaltschaft Warzburg mit der ‘Beschwerde Im' Schrelberi vom

04.03:2010, die mit weiterem Schreiben vom 05.03.2010, auf dessen Inhalt Be-
zug genommen wird, elngehend begriindet wurde. Mit Verflgung vom 08.03,2010

-hat das Landgerii:ht Warzburg der Beschwerde der Staatsanwaltschaft nicht ab-
~ geholfen. : ' : '

Die Generaistaatsanwaltschaft Bamberg vertritt mit Schrelben vom 11.03.2010
die Beschwerde der Staatsanwaltschaft Worzburg. mit denﬁ Antrag, auf die Be-
schwerde der Staatsanwaltschaft hin den Beschluss des Landgerichte Worzhurg
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‘ VOITi 04.03.20%0 aufiuheben und anzub'rdnen. dass es bei dem Fortbestand des

Unterbringungsbefehls des Amtsgerichts Warzburg vom 03.08.2009 verbleibt,

‘hifsweise mit dem Antrag, den, Beschluss des Lendgerichts Warzburg vom
04.03:2010 in desgen Z?ﬁer 3 aufzuheben und den von der Staatsanwaltschaft

Wi.'nz:burg beantragtan Haﬂbefehl Zu erlasaen

Die Beschwerde der Staatsanwaltschaft Worzburg ist statthaft und zul&ssig (§

304 Abe. 1 StPO) und hat mit dem’ Antrag, den von der Staatsanwaltsohaft Warz-
burg beantragten Haftbefehl zu erlassen, Erfolg. - - :

Die Beschwerde der Staatsanwaltschaft Wiirzburg war zu verwerfen, soweit sla
sich dagegen wendet, dass das Landgeri¢cht den Unterbringungsbefehl des Amts-

gerichts szburg vom 03 08.2009 aufgahoben hat.

- Zutreffend fohrt das Landgericht Insoweit aus, dass nach dem Gutachten des-
Sachverstandigen Prof. Dr. Nedopil vom 02.03,2010 keine dringenden Grinde

i.S. des § 126 a StPO fur die Annahme vorliegen, dass der Beschuldigte die in
der Antragsschrift der Staatsanwaltschaft Warzburg vom 16.10.2009 beschriebe-

-ne rechtswidrige Tat im Zustand verminderter oder ausgeschlossener Schuldfd-

higkeit begangen hat und die Anordnung seiner Unterbringung in einem psydhlét-
rischen Krankenhaus zu erwarten-ist. Nach diesem Gutachten-des Sachverstan-

: dlgan Prof Dr Nedopll an dessen Richﬂgkeit der Senat keina 2welifal hegt, be-

steht bel clem Baschuldlgten dia Diagnosa elner Anpassungsstdrung bzw. elner

- Dysthymia. Die zuvor von dem Sachverstindigen Dr. GroR gesteliten Diagnessn -

einer wahnhaflen Stdrung oder einer Persdnlichkeitsstdrung liegen nicht vor. Die
Diagnose einer Anpassungssttrung Ist bel dem Elésmuldigten nicht so ausge-
pragt, dass sie elnem der Eingangsmerkmale des § 20 StGB zuzuordnen wére.
Damit liegen die rechtlichen Voraussetzungen fir eine Anwendung der §§ 20, 21
StGB In der Person des Beschuldigten nicht ver, weshalb das Landgeﬁcht den
Unterbringungsbefehl des Amtsgerichts Wnrzburg vom: 03.08.2000 aufheben
musste. Soweit die Staatsanwaltschaft In lhrer Beschwérdebegrﬁndung darauf
abhebt, dass das Gutachten des Sachverstﬂndlgen Prof, Br. Nedopil mit dem In-
halt dés Gutachtens des Sachvaratandigen Dr. Grofk nicht Ubamlnatimmt, mag
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‘Dem 'Bsschuldlghan liogt folgender Sachverhalt-Zur Last:

5.

- 4 -

dies einer Klarbng In der Hauptverhandlung iugéfnhrt werden. Aﬁfgmnd des Gut- -

achtens des Sachversténdrgen Prof. Dr. Nedopil liegen jedenfalls dringende
Griinde 1.S. des § 126 a Abs. StPO nlchtrnehr vor.

; Aiierdlngs hat die Beschwerde dér Staatsan_waitachaﬁ Waorzburg insoweit Erfolg, .

als das Landgericht Wurzburg den Erass eines Haftbefehls gegen den Beschul-
digten. abgelehnt hat. Mit der Staatsanwaltschaft Warzburg ist der Senat der
Uberzeugung, dass die" Voraussetzungen fiir den Erlass eines Haftbefehls in der

- Person des Beschuldigten vorllegen, insbesondere die Untersuchungshaft weder
'zu der Bedeutung der Sache noch zu der zu emartenden Strafe auler Verhaltnis

steht. -

Die Kostenentscheidung beruht auf § 473 Abs. 4 SPO.
N,
Gegen den Beschuldigten Martin Peter Deeg, geboren am 14,08.1968 in Neuer'l-

burg, Familienstand: ledig, deutscher Staatsangehdriger, zuletzt gemeldet Mai-
erwaldstraRe 11, 70489 Stuttgart ergeht

Haftbefehl.

Der Beschuldigte wat von. Ende des Jahres 2000 bis Ende des Jahres 2003 mit

- der Rechtsanvattn [ <. Avs dieser Bezihung [
22.09.2003 geborene | =" S

Kurze Zeit nach der Gepurt beendete [ M@ Bezishung zu dem Be-
schuldigtén. Trotz eines bestehenden gerichtfichen Kontakiverbots versuchte der
Beschuldigte in der Folgezeit mit allen Mitteln, insbesondere mit zahireichen Zivil-

und Familienverfahren vor dem Amisgericht Warzburg, ein Unigangsrecht mit i
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S - erwirkan, was jedoch Im Wesentlichen aufgrund des
unkontrollierten Verhaitens des Beschuldigten, c_ler, an einer Anpassungsstbrung

bzw. einem Dysthymia leidet, scheiterte.

Mt Schreiben an das Landgericht Wurzburg vom 18.05.2009. und: vom
20.05.2009 an das Bayerische Ministerium fﬁr Justiz und Verbraucherschutz teﬂte

der Beschuldigte u.a. folgendes mit:

.In Bezug auf das Verhalten der Gerichte und Behdrden erﬁa!tsn_ Sie’
Kopie einer allgemsinglittigen und bekannten Ursachenbenennung fir

" Amokidufe und Totungsdelikte, um endlich die Rolle und Provokation der
zusténdigen Organe — hler der Staatsanwaltschaft Wirzburg — bei derar-
tigen Konflikten nach Ubernahme einer Tater-Opfor-Bearbeitung anhand
Geschiecht und ohne Rocksicht auf geme!nsama Kfndar der Padefan zu .
befeuchten

Anlage 1:
Auszug der Stuttgarier Zeitung infoige Apgok!auffn Winnenden:
Hierin heilt es: ,Als Ausidser gelten eine fortgeschrittene psychosoziale
Entwurzelung, der Veriust berufiicher Integration durch Arbeitslosigkeit,
Ruckstufung, erfshrene Kréinkung sowie Partnerschafiskonflikte. *

Weiter flhrte der Beschuldigte folgendes aus:
~Amokiauf, Mord und Totschilag &ls allgemeingaltige Folge von Schidi-

gfungab werden daher vorsétzlich durch die Staatsanwaltscheft nicht nur
In Kauf genommen, sondermn ,ERWARTET", :

Hierdurch tellte der Angeschuldigte mit, dass er ebenso wie in Winnenden einen
Amoklauf gerichtet gegen die. Justizbehérden- Wilrzburg --msbesondere der
Staatsanwaltschaft Worzburg — beabsichtigt.
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Hierbei nahm der. Beschuldigte zumindest biligend In Kauf, dass dieses Schrei- _.

ben weitergegeben wird und somit fir die Offentlichkeit bestimmt war,

Wie der Beschuldigté ‘_wusste'. wurde diese Androhting eines Amoklaufs gegen :

Waorzburger Justizangehdrige, insbesondere im Hinblick auf die fortschreltende

Entwicklung der Erkrankung des Bosch_u[éﬁglan —auch errist gér;omm_an. Der Vi-

zeprasident des Landgerichts Wﬁrzburg hat selt dem 12.06.2009 massive Sicher-

heitsvorkehrungen zum Schutz der Mitarbeiter der Justizbehdrden Wiirzburg an-

geordnet.

Mit SMS vom 19.08.2009, 11.24 Unr teilte der Beschuldigte dem Zeugen SR

’usaizllch sinngeméaR mit, dass er noch bis Mittag \n{arten und ‘dann anfangen

' : werde.

Der Ee;chu!digh wird daher beschuldigt,

in einer Welse, die geeignet ist, den &ffentlichen Frieden zu stéren, elnén Mord
oder Totschlag angedroht zu haben, : ' :

strafbarals

Stbmng des sitentlichen Friedens durch Androhung von Straftaten gemars § 128

~ Abs. 1 StGB.

Der dringende Tatverdacht (§ 112 Abs. 1 S. 1 StPO}‘ergibt sich aus dem Ergsb-
nis der polizellichen Errmtﬂungen ms’besondere aus den Vorgenannten Schreiben

des Baschuldrgten

Es besteht der Haﬂgmnd der Fluchtgefahr (§ 112 Abs. 2 Nr, 2 StPO), da bel Wiir-

"digung aller Umstande dle Gefahr besteht dass der Beschuldigte sich derm Straf-
verfah fen entziehen werde.

. Der Beschuldigte war bis zu seiner Festnahme am 21.08.2009 ohne festen

Wohnsitz in der Bundesrepublik Deutschland. Er Ist zwar unter der Adresse Mai-
. etwaldstrae 11, 70499 Stuttgart gemeldet, ohne sich aber dort tatséchlich auf-
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zuhalten. Unter dieser Adresse wohnt (| | | D - -~

15.06.2009 erklarte, der. Beschuldigte habe'sich dort lediglich angemeildet, um ei-
nen Wohnsitz nachweisen zu kdnnen, er halte sich aber tatsachlich dort nicht auf.
So konnten auch in der Wohnung keinerlél persénliche Gegenstande des Be-

schuldigten aufgefunden werden.

Der Beschuldigte hat im Falle seiner Verurteflung mit einer nicht unerheblichen
Freiheitsstrafe zu rechnen, zumal er berelts mehrfach vorbestraft ist und aufgrund
des Urteils des Landgerichts Warzburg vom 17.07.2008, mit dern er wegen Belel-

digung in drei tatmehrhsitlichen Fallen, sachlich _zusamnientreﬂenq mit 38 selbst-.

standigen Fallen.des VerstoBes gegen eine vollstreckbare Anordnung nach dem
Gewaltschutzgesetz hiervon in 14 Féllen In Tateinheft mit Beleidigung, einmal in

. Tatéinheit mif Hausfriedensbmch sowie einmal in Tateinheit mit versuchter Nati- -

gung zur Freihensst-afe von einem Jahr verurteilt wurde, zum Tatzeitpunkt unter
Bewahrung stand. Neben der im vorliegenden Verfahren zu erwartenden Frel-
neftsstrate hat der Beschuldigte daher auch mit dem Widerruf der. Bewahrung zu

. rechnen. _Bei dem Beschuldigten basteht die Diagnose einer Anpassungsstirung.

Unter diesen Umstanden besteht die naheliegende Gefahr, dass der Beschuldigte
sich dem weiteren Verfahren nicht zur Verfligung halten, sondern untertauchen
und flishen wird. e '

Mlnderschwere MaBnahmen (§ 116 Abs. 1 StPO) bteten keinen Erfolg, insowelt -

fehlt es an der erforderlichen Vertrauensgru ndiage. .

‘Dle Uritersuchungshaﬁ steht weder iu der Bedeutung der Sache noch zu der zu

erwartenden Strafe auler Verhditnls (§ 112 Abs, 1 S. 2 StPO). Der Straftatbe-
stand des § 126 Abs. 1 StGB sieht Geldstrafe oder Freiheitsstrafe bis zu drel Jah-

ren vdr, Angesichts sefner Vorahndungen sowie des Umstandes, -dass der Be-

sohuldigte zum Tatzeitpunkt unter Bewzhrung stand, hat er Jedenfalls mit der

: Verh#ngung einer Freiheltsstrafa mindestens im mittieren Bereich des angedroh-
. ten Strafrahmens zu rechnen. Auch der Urstand, dass der Beschuldigte im vor-

liegenden Verfahren im Zeltraum vom 01.07.2009 bis zum 05.03.2010 mit einer

; Unterbrabhung von 45 Tagen bereits Untersuchungshaft bzw. einstwellige Unter-

bringung in elnem psychiatrischen Krankenhaus erlitten hat, fohrt nicht zur Un-
verhélthismARigkeit einer weiteren Anordnung der Untersuchungshaft. Nach
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standiger Rechtsprechung ‘des Bundesverfassungsgerichts erhdht sich das Ge-
wicht des I;freiheitsanspruqha' des Untersucﬁungsgefanganen.gegenuber dem
Strafverfolgungsiriteresse des Staates mit zunehmender Dauer der Untersus
chungshaft (BVerfGE 19, 342 (347); 36, 264 (270); 63, 152 (158)). Bel der Pri- .
' fung der VerhaltnismaRIgkeit des Vollzug der Unterauci'mngshaﬂ ist die Hohe der
zu wiwarlenden Stiafe ebenso zu berGicksichtigen, wie eine ALISS&'IU;IB des Straf-
restes zur Bew3hrung geméR § 57 StGB Jedenfalls dann, wenn sie’im konkreten
Fall zu erwarten ist (vgl. BVerfG K 7, 140 (162), BVerfG, Beschluss vom
11.06.2008 Az. 2 BvR 8068/08). Unter Berlicksichtigung vorstehender Erwégungen
ist ein solcher Zeitpunkt durch-den bisherigen Vouzug der Untersuchungshaft
bzw. der einstweillgen Unterbnngung aber bei weitem noch mcht errelcht

€)

Letztlich steht auch das verfassungerechtﬂcha Beschleunigungsgebot der Unter-
suchungshaft nicht entgegen, weil bisher varmeldbare, den staatiichen Strafver-
folgungsorganen anzulastende Verzngerungen des Verfahrens nicht erslchtrch :

; slnd

' Baumann D Theln: - 'Schépping
Vorsitzender Richter : Richter-am Richteram .
am Oberlandesgericht ~ Qberlandesgericht : Obeﬁandasgench*

has

" For den Gleichlaut der Ausfertlgung
mit der Urschrift :
Bamberg, 12. Mérz 2010
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